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Saken gjelder: Gyldigheten av vedtak om ny alminnelig taksering, jf. eiendomsskatteloven § 
8 A-3 andre ledd. 

 

***** 

Det vises til rettens brev 1. oktober hvor kommunen fikk utsatt frist til 6. oktober for å ta stilling til om det 
er behov for ytterligere bevisførsel og om saken er egnet for å behandles etter tvisteloven § 9-15 (10), 
samt hvorvidt saksøkersiden har stilt tilstrekkelig sikkerhet for eventuelt sakskostnadsansvar. 

Kommunen har kommet til at det vil kunne være behov for ytterligere bevisførsel i saken, herunder 
vitneførsel. Nøyaktig hvilke bevis det kan være aktuelt å føre er ikke avklart. Det vil bli gjort i løpet av den 
videre saksforberedelsen. Dette innebærer at saken slik vi ser det ikke er egnet for å bli behandlet etter 
reglene i tvisteloven § 9-15 (10), og at det bør avsettes minimum to dager til hovedforhandlingen. 

Når det gjelder spørsmålet om sikkerhetsstillelse for et mulig sakskostnadsansvar, vil kommunen 
bemerke: 

Det skal nå avsies kjennelse om hvorvidt gruppesøksmålet skal fremmes eller avvises, jf. tvisteloven § 35-4 
fjerde ledd. Dersom gruppesøksmålet fremmes, skal tingretten i kjennelsen «utpeke 
grupperepresentant», jf. bestemmelsens andre ledd bokstav e. I samme kjennelse kan også tingretten 
«fastsette et eventuelt maksimalt ansvar og eventuell forskuddsbetaling etter § 35-6 tredje ledd», jf. 
bokstav d.  
 
Det er et krav at grupperepresentanten skal «kunne svare for gruppens mulige kostnadsansvar overfor 
motparten», jf. tvisteloven § 35-9 tredje ledd andre punktum. Det er et krav som gjelder 
grupperepresentantens økonomiske evne. Departementet har i merknadene til denne bestemmelsen i 
lovforarbeidene uttalt følgende om vurderingen, se Ot.prp.nr.51 (2004–2005) side 497: 
 

«Det siste kravet er viktig for motparten og kan i praksis fungere som sikkerhet for motpartens 
sakskostnader. Retten må kunne foreta en relativt inngående prøving av grupperepresentantens 
muligheter til å ivareta eventuelle økonomiske forpliktelser. Tvil om grupperepresentantens 
økonomiske bæreevne kan eventuelt avhjelpes ved at det stilles sikkerhet for ansvaret. Retten 
kan imidlertid ikke pålegge slik sikkerhetsstillelse.» 
 

Bestemmelsen må ses i lys av at det er grupperepresentanten som har både «rett og plikt til 
sakskostnader i gruppesøksmålet», jf. tvisteloven § 35-12 første ledd. Det er altså Skeikampen Hytteforum 
som kan bli idømt eller tilkjent sakskostnader i saken. Det er altså den mulige grupperepresentantens 
økonomiske evne som skal vurderes. 
 
Bestemmelsen i tvisteloven §  35-6 tredje ledd, som ble diskutert i planmøtet, regulerer 
gruppemedlemmenes ansvar overfor grupperepresentanten, jf. tvisteloven § 35-14, og ikke kravet om at 
grupperepresentanten skal «kunne svare for gruppens mulige kostnadsansvar overfor motparten». Det er 
gitt en prioritetsbestemmelse i tvisteloven § 35-14 tredje ledd, som innebærer at gruppens 
prosessfullmektig har førsteprioritet til midler innbetalt av gruppens medlemmer. Det vil i så fall være 
kommunen som motpart som tar risikoen for at det er innbetalt et tilstrekkelig beløp, dersom 
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grupperepresentanten ikke kan betale idømte sakskostnader. Det ivaretar ikke de kravene lovgiver har 
bestemt at en grupperepresentant skal oppfylle. 

 
Kommunen kan fortsatt ikke se at det er tilstrekkelig godtgjort at Skeikampen Hytteforum kan «svare for 
gruppens mulige kostnadsansvar overfor motparten», jf. tvisteloven § 35-9 tredje ledd andre punktum. 
Det er etter kommunens syn ikke betryggende at Skeikampen hytteforum oppnevnes som 
grupperepresentant uten at det stilles en form for sikkerhet for et mulig sakskostnadsansvar, som vil 
kunne bli betydelig i en sak som dette. Hytteforumet er en forening uten formue og inntekt av betydning. 
Hytteforumet har med andre ord ikke selv muligheter til å dekke et sakskostnadsansvar. Ordningen med 
gruppesøksmål skal ikke kunne brukes for å fristille de egentlige saksøkerne for mulig økonomisk ansvar i 
anledning søksmålet. Forhåndsinnbetaling til gruppens prosessfullmektig etter tvisteloven § 35-14 gir ikke 
tilstrekkelig sikkerhet for kommunen. 
 
Kommunen mener at Skeikampen Hytteforum bør stille betryggende sikkerhet for et mulig 
sakskostnadsansvar overfor kommunen, før foreningen kan oppnevnes som grupperepresentant. Det bør 
være sikkerhet i tråd med tvangsfullbyrdelsesloven § 3-4, sml. tvisteloven § 20-11 fjerde ledd. Kommunen 
mener at det bør stilles sikkerhet for minst 1 million kroner, for at Hytteforumet skal kunne godkjennes 
som grupperepresentant. Det kommer altså i tillegg til gruppemedlemmenes eventuelle innbetalinger 
etter tvisteloven § 35-6 tredje ledd. 
 
Tingretten kan ikke pålegge den mulige grupperepresentanten å stille slik sikkerhet, jf. sitatet overfor fra 
lovforarbeidene. Men dersom Hytteforumet ikke stiller slik sikkerhet, så er ikke vilkåret om økonomisk 
evne i tvisteloven § 35-9 tredje ledd andre punktum oppfylt. Tingretten kan da ikke oppnevne 
Hytteforumet som grupperepresentant. I så fall må gruppesøksmålet avvises, hvis ikke andre 
gruppemedlemmer, som oppfyller vilkårene, er villige til å være grupperepresentant, jf. tvisteloven § 35-9 
andre ledd. 
 
Kommunen foreslår at tingretten setter en kort frist for at Skeikampen Hytteforum dokumenterer at det 
er stilt minst 1 million kroner i sikkerhet for et mulig sakskostnadsansvar overfor kommunen eller kommer 
med forslag til en annen grupperepresentant som oppfyller vilkårene, herunder vilkåret om økonomisk 
evne. 
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