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1 Innledning

1.1  Kort om saken og saksopkerne

Saken gjelder gyldigheten av Gausdal kommunes beslutning om & gjennomfgre ny alminnelig taksering med
virkning fra 2021, samt gjennomfgringen av den alminnelige takseringen i 2021 (takstnemndas fastsettelse av
nye takster), og utskrivning av eiendomsskatt p& bakgrunn av de nye takstene i arene 2021, 2022, 2023, 2024
0g 2025.

Saken reises som gruppesgksmal i trad med tvisteloven (tvl.) § 35-6, og sgksmalet reises av Skeikampen
hytteforum (997 184 440), jf. tvl. 35-3 (1) bokstav b.

Forelgpig knytter sgksmalet seg til 395 fritidsboliger i Gausdal kommune, som fremkommer av
Bilag 1: Oversikt over pameldte fritidsboliger

Relevante detaljer om fritidsboligene fremgar av bilag 1. Disse omtales samlet som Saksgkerne. Samlet
omtales Saksgkernes eiendommer som Eiendommene.

Situasjonen for Saksgkerne er lik, i den forstand at kommunen har gjort samme feil for de respektive
Eiendommene.

For alle Saksgkerne dreier saken seg om gyldigheten av kommunens beslutning om a gjennomfgre ny
alminnelig taksering i 2021, selve takseringen som fglge av denne beslutningen samt utskrivingsvedtakene for
eiendomsskatt pa disse Eiendommene fra og med skattearet 2021.

Det anfgres at Gausdal kommune ikke har hatt hjemmel for den gjennomfgrte alminnelige takseringen. Det
anfgres derfor at kommunen har oppkrevd eiendomsskatt med bakgrunn i ulovlige og uhjemlede takseringer
som eigedomsskattelova (esktl.) ikke gir grunnlag for.

Problemstillingen gjelder den rettslige forstdelsen av eiendomsskatteloven (esktl.) § 8 A-3 andre ledd, andre
setning og innholdet i vilkaret om «saerlege tilhave».

Saksgkerne anfgrer at vilkaret om «saerlege tilhgve» ikke var oppfylt ved kommunens taksering i 2021, og at
denne takseringen derfor ikke var innenfor de rammer som esktl. stiller opp.

1.2 Omdenvidere fremstillingen
| punkt 2 nedenfor behandles de seerlige problemstillinger som reiser seg i gruppesgksmal etter tvl. § 35-6,
mens gvrige prosessuelle spgrsmal behandles i punkt 3.

Sakens faktiske side behandles i punkt 4, mens de rettslige spgrsmal behandles i punkt 5. | punkt 6
behandles spgrsmal om bevis og vitner mv.

2  Prosessuelle forhold i anledning gruppesgksmal

2.1 Vilkarene for gruppesoksmal er oppfylt
Soksmalet reises som gruppeswsksmal, jf. tvistelovens kapittel 35. Retten anmodes i medhold av tvisteloven §
35-4 fgrste ledd om & godkjenne gruppesgksmalet.

Saksgker er av den oppfatning at vilkérene for & fremme saken som gruppesgksmal er oppfylt, og at saksaker,
Skeikampen hytteforum, kan opptre som grupperepresentant.

Vilkarene for gruppesgksmal fglger av tvisteloven § 35-2 fgrste ledd bokstav a - d. Alle vilkarene er oppfylt i
saken.
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Etter bokstav a kan gruppesgksmal bare reises hvis «flere rettssubjekter har krav eller forpliktelser pa samme
eller vesentlig likt faktisk og rettslig grunnlag». Som punkt 4 og 5 nedenfor vil vise, er samtlige eiendommer,
som er kommunalt taksert i Gausdal kommune, pavirket av Gausdals kommunes nye alminnelige taksering i
2021. Vedtaket gjelder for alle. Forskjellen for de ulike skattyterne, er betalbar eiendomsskatt, som igjen
falger av individuelle forhold ved den enkelte eiendom. De individuelle forholdene ved den enkelte eiendom er
ikke en del av tvisten. Det er derfor ikke behov for individuelle vurderinger hos de enkelte gruppemedlemmene
for & ta stilling til kravet.

Etter forarbeidene, ot.pr.nr.51 (2004-2005) s. 492, er det ikke til hinder for et gruppesgksmal at det ma foretas
en individuell utmaling for hvert gruppemedlem. Det sentrale er at «de dominerende sidene av saken gjelder
fellessparsmal». Vilkaret om at «flere rettssubjekter har krav eller forpliktelser pa samme eller vesentlig likt
faktisk og rettslig grunnlag», er oppfylt.

Etter bokstav b méa det veere slik at «kravene ellers kan behandles av retten med samme sammensetning og
hovedsakelig etter de samme saksbehandlingsregler» for a reise gruppesagksmal. Kravene bygger pd samme
faktiske og rettslige grunnlag, jf. ovenfor, og kan derfor behandles samlet, jf. ogsa tvisteloven § 15-1 fgrste
ledd bokstav c. Dette vilkaret er ogsa oppfylt.

Videre fglger det av bokstav ¢ at «gruppeprosess er den beste handlingsmaten». Saken, slik den ligger for
retten, passer formalet med gruppeprosessordningen bra. Det er prosessgkonomisk gunstig, og alternativet
til gruppeprosess vil veere at hvert enkelt gruppemedlem tar ut individuelt sgksmal. Pa stevningstidspunktet
vil det bety 395 sgksméal med samme rettslige og faktiske grunnlag. Gruppeprosess er den beste
handlingsmaten, og dette vilkaret er ogsa oppfylt.

Avslutningsvis, etter bokstav d, ma det veere «grunnlag for & utpeke grupperepresentant etter § 35-9». Som det
fremgar av punkt 2.2 nedenfor, er det grunnlag for 8 utpeke grupperepresentant, og det anmodes om at
Skeikampen hytteforum utnevnes.

2.2 Anmodning om at Skeikampen hytteforum oppnevnes som grupperepresentant, jf. tvl § 35-9
Gruppesgksmalet er reist av Skeikampen hytteforum, org.nr. 997 184 440 i trdd med tvisteloven § 35-3 fgrste
ledd bokstav b, jf. § 1-4.

Skeikampen hytteforum (tidligere Samarbeidsutvalget for fritidsboligeiere i Skei og Austlid) er en overordnet
interesseorganisasjon for 24 fritidsboligforeninger, som igjen organiserer over 1200 fritidsboligeiere, pa Skei
og Austlid i Gausdal kommune. Skeikampen hytteforum er en upolitisk, ideell sammenslutning som har til
formal &8 fremme og ivareta saker av felles interesse for medlemmene.

Et seksmal over gyldigheten av ny alminnelig taksering i Gausdal kommune omfatter de fleste fritidsboligene i
kommunen og faller innenfor hytteforumets formal og naturlige virkeomrade, jf. tvisteloven § 35-3 fgrste ledd
bokstav b, jf. § 1-4.

Det falger av tvisteloven § 35-9 annet ledd at den som reiser gruppesgksmalet ogsa kan utpekes som
grupperepresentant. Det anmodes om at Skeikampen hytteforum utpekes som grupperepresentant, jf.
tvisteloven § 35-9 tredje ledd.

Skeikampen hytteforum vil ha mulighet til & ivareta gruppens interesser pa en god mate, og vil veere ansvarlig
for gruppens kostnadsansvar ovenfor motparten, jf. tvisteloven § 35-9 tredje ledd. Gruppen har
prosessfullmektig som er advokat, jf. tvisteloven § 35-9 fjerde ledd.

Skeikampen hytteforum vil samarbeide med retten for & sgrge for god og effektiv kunngjgring av varsel om
godkjent gruppesagksmal, samt. gvrig kommunikasjon med gruppens medlemmer, jf. tvisteloven § 35-5
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2.3 Gruppesgksmal som krever registering av gruppemedlemmer, jf. tvisteloven § 35-6, og

anmodning om maksimalbelop for kostnader etter tvl. § 35-14, jf. 35-6 tredje ledd
Gruppesgksmalet begjeeres fremmet som gruppesgksmal som krever registering av gruppemedlemmer, jf.
tvisteloven § 35-6 farste ledd. Vilkarene for gruppesgksmal (utmelding) etter tvisteloven § 35-7 fgrste ledd er,
etter hytteforumets syn, ikke oppfylt.

Skeikampen hytteforum anmoder om at retten setter som vilkar for registering i gruppesgksmalet, at
gruppemedlemmene skal ha ansvar for et fastsatt maksimalbelgp for kostnader etter § 35-14, jf. tvisteloven §
35-6 tredje ledd.

Ved forhandsregistrering hos Skeikampen hytteforum, har de registrerte betalt inn et belgp tilsvarende 0,9 %o
av sitt eiendomsskattegrunnlag. Dette utgjgr mellom kr 400 og kr 9 200.

Skeikampen hytteforum anmoder om at maksimalbelgpet for sakskostnader differensieres tilsvarende.
Ettersom saken har ulik gkonomisk betydning for hvert enkelt gruppemedlem, anmodes det om at
maksimalbelgpet settes forholdsmessig med takstgrunnlaget, for eksempel til 2 %o av takstgrunnlaget for
eiendommen(e) til det enkelte gruppemedlem for 2021, fgr den obligatoriske reduksjonsfaktoren pa 30%.
Maksimalbelgpet vil da tilsvare et halvt ars eiendomsskatt, som tilsvarer om lag 20 % av forventet
tilbakebetaling ved fullt medhold, ekskl. renter.

Videre anmodes det om at retten bestemmer at et belgp tilsvarende 0,9 %o av takstgrunnlaget for 2021, far
den obligatoriske reduksjonsfaktoren, innbetales til gruppens prosessfullmektig far registrering, jf. tvisteloven
§ 35-6 tredje ledd siste punktum.

2.4 Forelopig antall registrerte gruppemedlemmer og avgrensning av gruppen

Pa stevningstidspunktet har 395 forhandsregistrert seg hos Skeikampen hytteforum, og innbetalt en
pameldingsavgift, se ogsa bilag 1. Endelig starrelse pa gruppen vil farst veere klart ved utlapet av
registeringsfristen, jf. tvisteloven § 35-6 annet ledd.

Retten skal i sin beslutning av om gruppesgksmalet fremmes, beskrive «rammen for krav som kan omfattes av
gruppesgksmalet», jf. tvisteloven § 35-4 annet ledd bokstav a. Forarbeidene forutsetter at rammene for kravet
ber angis «sa presist som mulig giennom objektive kriterier», jf. ot.pr.nr.51 (2004-2005) s. 494. Rettens
avgrensning skal fremga av slutningen i den kjennelsen som fremmer gruppesgksmalet.

Skeikampen hytteforum vil foresla fglgende avgrensning:

«Gruppeswksmalet omfatter alle skattepliktige eiendommer i Gausdal kommune som har fatt ny
kommunal takst med bakgrunn i ny alminnelig taksering i 2021.»

3  Ovrige prosessuelle forhold

Saken reises for Gausdal kommunes alminnelige verneting, jf. tvl. § 4-4, jf. ogsa tvl. § 35-3 annet ledd.

Saken reises mot «offentlig myndighet» og er ikke av «utelukkende privatrettslig art», slik at saken anses a falle
utenfor forliksradets kompetanse, jf. tvl. § 6-2 farste ledd bokstav b.

Tvisten knytter seg til kommunestyrets vedtak om ny alminnelig taksering. | tvister over avgjgrelser som ikke
sendes den enkelte skattyter, vil ssksmal om eiendomsskatt reguleres av de alminnelige sgksmalsreglene i
tvisteloven. Sgksmalet dreier seg om lovligheten og gyldigheten av offentlig myndighetsutevelse, og har
fremdeles lgpende rettsvirkning ved at det arlig skrives ut eiendomsskatt med bakgrunn i det ulovlige og
ugyldige vedtaket. Vilkérene i tvisteloven § 1-3 er oppfylt.

Tvistevarseli samsvar med tvl. § 5-2 ble sendt 13. juni 2025.
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Bilag 2: Sgksmalsvarsel av 13. juni 2025
Saksgkerne krever at det i lovens tilfelle avsies fravaersdom, jf. tvl. § 16-10.

4 Sakens faktiske side

Gausdal kommune gjennomfgrte ny alminnelig taksering i 2018, i trdd med eiendomsskatteloven § 8 A-3, jf. §
8 A-2, etter en beslutning av kommunestyreti 2016.

Bilag 3: Seerutskrift, samlet saksfremstilling med vedtak fra kommunestyret 15. desember 2016, sak
110/16

Allerede 12. desember 2019 besluttet kommunestyret i Gausdal & giennomfere nok en ny alminnelig
taksering. Denne gang med virkning fra 2021. Dette ble gjort i sak KS 132/19 (protokollens side 7). Kommunen
mente endret takstmetodikk for boliger ville medfgre store takstforskjeller mellom boliger og gvrige
eiendommer i kommunen, og at det var grunnlag for & gijennomfgre ny alminnelig taksering. Kommunen
mente vilkaret om «saerlege tilhgve» var oppfylt.

Bilag 4: Mgateprotokoll kommunestyret Gausdal kommune av 12. desember 2019
Bilag 5: Saksfremlegg, Eiendomsskatt — Valg av modell, arkivsaksnr. 19/2252-9

Den nye alminnelige takseringen har medfart en skjerpet beskatning for eierne av fritidsbolig pa Skeikampen.
Dette fremkommer klart av kommunens retningslinjer, og endringen i anvendt sjablongverdi for fritidsbolig fra

2018 til 2021.

Bilag 6: Rammer og retningslinjer for perioden 2018-2028 av 15. februar 2018
Bilag 7: Rammer og retningslinjer for perioden 2021-2031 av 28. januar 2021

For dillustrere med et eksempel, tilbys skatteopplysningene for Gnr/Bnr 168/41.

Bilag 8: Eiendomsskattetakst for Gnr/Bnr 168/41, datert 21. februar 2018
Bilag 9: Skatteseddel 2021 for Gnr/Bnr 168/41, datert 22. februar 2021

Kommunen sendte kun ut skattesedlene, og ikke de nye takstene i 2021. Dette fremgar av e-post fra
kommunen 24. juni 2025

Bilag 10: E-postutveksling om takstgrunnlaget for 2021 24. juni 2025
Bilag 11: Eiendomsskattetakst for Gnr/Bnr 168/41, datert 24. juni 2025

For & supplere og utfylle faktum bes det om at saksgkte i tilsvaret legger frem vedtaket fra sakkyndig nemnd
hvor taksten for Gnr/Bnr 168/41 ble vedtatt, og protokollen fra sakkyndig nemnd hvor dette ble behandlet.

| forbindelse med takseringen i 2021 rettet Norges Hytteforbund en henvendelse til kommunen. Kommunen
svarte ut denne i brev til Norges Hytteforbund hvor kommunen beskrev sitt syn pa grunnlaget for
retakseringen i 2021.

Bilag 12: Brev fra Gausdal kommune til Norges Hytteforbund 7. juni 2021

Senere samme sommer uttalte kommunens ordfarer seg om eiendomsskattenivaet i kommunen til
Aftenposten.

Bilag 13: Utklipp fra Aftenposten 1. august 2021
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Spegrsmalet om lovligheten av den nye takseringen i 2021 ble behandlet av Sivilombudet som mente at
Gausdal kommune ikke hadde adgang til & foreta ny alminnelig taksering i 2021.

Bilag 14: Uttalelse fra Sivilombudet, SOM 2022/4567 av 13. juni 2023

Sivilombudet ba kommunen om tilbakemelding pa hvordan uttalelsen ville bli fulgt opp. | den forbindelse
utarbeidet KS Advokatene et notat med sin anbefaling tilkommunen.

Bilag 15:  Notat fra KS Advokatene til Gausdal kommune av 29. november 2023

| kommunestyremgte 14. desember 2023 valgte kommunen a holde fast ved det tidligere vedtaket, og i
etterkant av dette var det noe ytterligere dialog mellom kommunen og Sivilombudet.

Bilag 16:  Mateprotokoll kommunestyre Gausdal kommune 14. desember 2023
Bilag 17:  Saksliste til kommunestyret i Gausdal kommune 14. desember 2023
Bilag 18:  Brev fra Gausdal kommune til Sivilombudet av 14. desember 2023
Bilag 19:  Brev fra Sivilombudet til Gausdal kommune av 27. februar 2024

Bilag 20:  Sivilombudets drsmelding for 2024, 25. mars 2025

5 Sakens rettslige side

Sgksmalet knytter seg til kommunestyrets beslutning om a gjennomfare ny alminnelig taksering med virkning
fra og med skattearet 2021, jf. bilag 4, og utskrivingsvedtakene for 2021 og pafalgende ar. Det omtvistede
temaet i saken er om kommunen hadde rettslig grunnlag for & giennomfare den nye alminnelige takseringen
med virkning fra 2021.

Sparsmalet er regulert direkte i lovteksten. Det falger av esktl. § 8 A-3 andre ledd at det skal veere alminnelig
taksering hvert tiende ar. Nar det var alminnelig taksering med virkning for 2018, dpner ikke ordlyden for en ny
alminnelig taksering allerede i 2021. Alminnelig taksering skal etter ordlyden skje hvert tiende ar.

Unntaksregelen om hyppigere taksering har vilkdr om at det ma foreligge «seerlege tilhove». Vilkaret er ikke
oppfylt. Det méa en spesiell kvalifiserende hendelse eller endring til for at vilkaret er oppfylt, og det er ikke
tilfelle i saken. Det er ingen spesielle forhold som har pavirket markedsverdien for eiendommer i Gausdal fra
20181til 2021, og det foreligger heller ikke endrede forhold som gjgr at takstene fra 2018 ikke lenger svarer til
virkelige verdier.

Saksgkerne anfagrer pa denne bakgrunn at den alminnelige takseringen med virkning fra skattearet 2021, ikke
er innenfor eiendomsskattelovens rammer, og at dette vedtaket, samt utskrivning av eiendomsskatt med
bakgrunn i dette vedtaket, er ugyldig. Utskrivningen for 2021 og etterfalgende ar ma rettes, i den grad de er
basert pa den uhjemlede takseringen i 2021, og uriktig og ulovlig innkrevet eiendomsskatt ma tilbakebetales.

6  @vrige bevis, vitner mv.

Saksgkerne vurderer pa naveerende tidspunkt at det ikke er behov for partsforklaring, vitnefegrsel, befaring
eller ytterligere bevisfgrsel utover det som falger avdokumentbevisene.

Saksgkerne mener at Hgyesterettsmodellen vil kunne egne seg for behandlingen av sakens spgrsmal, da
faktum i saken ikke anses omtvistet i seerlig grad, og det ikke fremstar ngdvendig med annen bevisfgrsel enn
skriftlige bevis. Saksgkerne antar at det vil veere tilstrekkelig med 1-2 dager til forhandlingene.

Det er en prinsippsak som gjelder lovtolkning, og saken antas derfor ikke egnet for rettsmekling, men
saksgker stiller seg ikke avvisende til det.
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7 Pastand

Prosessuelt legges det ned slik

PASTAND:

1. Gruppesgksmal etter tvisteloven § 36-6 fremmes.
2. Skeikampen hytteforum utnevnes som grupperepresentant for saksgkerne.

3. Det settes vilkar for registrering av gruppemedlemmer, at de er ansvarlige for et maksbelgp ovenfor
grupperepresentanten, fastsatt etter rettens skjgnn.

| hovedkravet legges det ned slik
PASTAND:

1. VedtaketiKS 132/19 punkt 3, fra kommunestyret i Gausdal kommune av 12. desember 2019, om ny
alminnelig taksering i 2020 med virkning fra og med skattearet 2021, er ugyldig.

2. Utskriving av eiendomsskatt i 2021 og etterfglgende ar er ugyldig, for s vidt de er basert pa takstene
fra den gjennomfarte alminnelige takseringen i punkt 1.

3. Gausdal kommune skal rette utskrivningene av eiendomsskatt for 2021 og etterfalgende ar, for
deltagerne i sgksmalet, samt betale tilbake uriktig oppkrevet eiendomsskatt, samt rente i henhold til

eigedomsskattelova § 26 og forskrift av 18. desember 1987 nr. 977 § 2.

4. Gausdal kommune plikter a erstatte saksgkernes sakskostnader for tingretten.

*kk

Stevningen er elektronisk signert ved opplasting i aktgrportalen.
Kopi av stevningen er sendt til Advokat Hakon Huus-Hansen, som bistar Gausdal kommune i saken.

Tansberg, 8. august 2025

Martin @ksenholt
Advokat





